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[bookmark: _Toc20149][bookmark: _Toc30891]1.大赛简介
近年来，随着自然语言处理（NLP）和大规模语言模型（LLM）技术的飞速进步，信息理解与逻辑推理能力显著提升。在法律等高可靠性应用场景中，系统不仅需要精准识别法律语义，更需具备严谨的推理与可解释性。然而，现有评测多侧重于通用领域的文本生成，缺乏在法律知识图谱与大模型融合背景下，对“事实判定-知识检索-合理解释”这一全链路能力的深度评估。
基于上述背景，在本届 CCKS 2026 赛事中，主办方设计了 “法律知识图谱增强的声明判定与可解释生成评测任务”。该任务基于历年司法考试客观题构建，将复杂的多选题拆解为若干独立的法律声明。同时，任务提供了一个覆盖全、权威性高的RAG（检索增强生成）知识库，包含宪法、刑法、民法典等 284 部法律法规及 18 本权威法学教材。该任务旨在评估智能系统在复杂法律语境下的事实判断能力与可解释推理能力，推动知识驱动的法律智能技术发展。
南京航空航天大学计算机科学与技术学院依托阿里云天池平台在 CCKS2026 大会组织本次评测任务。

[bookmark: _Toc11357][bookmark: _Toc12734]1.1赛程安排
· 评测任务发布：4 月 25 日
· 报名时间：4 月 25日—7 月 3 日
· 训练数据发布：5 月 15 日
· 测试 A 榜数据（测试集 A）发布：5 月 15 日
· 测试 A 榜评测截止：7 月 2 日
· 测试 B 榜数据（测试集 B）发布：7 月 3 日
· 测试 B 榜评测截止：7 月 10 日
· 评测排名通知：7 月 17 日
· 评测论文提交：8 月 3 日
· CCKS 2026 会议日期（评测报告及颁奖）：8 月 21 日—23 日
报名方式：
4 月 18 日阿里云天池平台将开放本次比赛的组队报名、登录比赛官网，完成个人信息注册，即可报名参赛；选手可以单人参赛，也可以组队参赛。组队参赛的每个团队不超过 5 人，每位选手只能加入一支队伍。 
选手报名、组队变更等操作截止时间为 7 月 3 日 23:59:59；各队伍（包括队长及全体队伍成员）需要在 7 月 3 日 23:59:59 前完成实名认证（认证入口：天池官网 - 右上角个人中心 - 认证 - 支付宝实名认证），未完成认证的参赛团队将无法进行后续的比赛。
选手需确保报名信息准确有效，组委会有权取消不符合条件队伍的参赛资格及奖励； B 榜前 10 名队伍将被要求提交代码进行复现审核，如果无法提交代码或结果相差较大将依次递补。
前若干名（等待组委会最终通知）队伍可提交评测论文，论文经审稿后如被接收，将发表于 CCKS2026 评测论文集（EI 索引）。
[image: ]请扫码加入大赛官方钉钉群，最新通知将会第一时间在群内同步（“CCKS2026-法律知识图谱增强的声明判定与可解释生成评测”群的钉钉群号： 163375028615）：
 
[bookmark: _Toc19756][bookmark: _Toc13842]1.2参赛规则
报名规则：
1. 大赛面向全社会开放，个人、高等院校、科研单位、企业、创客团队等人员均可报名参赛；
1. 所有参赛选手都必须在天池平台中注册、报名。参赛选手需确保注册时提交信息准确有效，所有的比赛资格及奖金支付均以提交信息为准；
1. 参赛选手在天池中组队，参赛队伍成员数量不得超过 5 个，报名截止后不允许更改队员名单；
1. 每支队伍需指定一名队长，队伍名称不超过 15 个字符，队伍名的设定不得违反中国法律法规或公序良俗词汇，否则组织者有可能会解散队伍；
1. 每名选手只能参加一支队伍，一旦发现某选手以注册多个账号的方式参加多支队伍，将取消相关队伍的参赛资格。

系统开发规则：
1. 开发工具：允许使用任何开源代码或工具，但禁止使用任何未公开发布或需要授权的代码或工具；鼓励使用大模型辅助系统设计或代码编写，允许在系统中引入 70B 以下的开源模型，但在测试阶段，严禁调用任何在线闭源模型 API、商业大模型服务、互联网搜索服务或进行其他需要人工参与的人机交互方式。为确保成绩真实有效，须提交完整的系统代码及所用开源模型的公开地址（无需提交大模型权重文件本身），所有提交结果须保证能够通过所交代码在离线状态下成功复现。
2. 数据增强：参赛选手仅允许基于训练集进行数据增强（例如通过裁剪、拆分、词语替换或格式调整等方法生成新的数据样本），但须确保严格保留原始数据的语义；禁止引入任何外部知识或生成完全新创的内容，不得使用额外的外部标注数据；禁止使用生成式大模型进行释义（paraphrase）操作，允许使用传统的编码器模型或seq2seq 模型进行释义操作，前提是严格遵守语义保留的要求。
3. 提交测试：参赛队伍可在参赛期间随时上传测试集的预测结果，A 榜每天 3 次、B 榜每天 5 次 ，排行榜每小时整点更新。
[bookmark: _Toc29915][bookmark: _Toc1694][bookmark: 评奖规则]1.3评奖规则
[bookmark: _Toc31022][bookmark: _Toc30675][bookmark: 奖励设置]奖励设置
本次任务总奖金池为 8000 元，奖金设置如下：
· 第一名：人民币4000元，1 支队伍
· 第二名：人民币 2000 元，1 支队伍
· 第三名：人民币 1000 元，1 支队伍
· 创新奖：人民币 1000 元，1 支队伍
奖金说明：
若获奖者获得的现金奖励依法需代扣代缴相应税款，大赛组委会将根据相关税务法律法规要求向税务机关提供必要的税务申报信息（包括获奖者的身份信息、现金奖励金额等税务机关要求的信息），并由大赛组委会依法完成相应税款的代扣代缴，代扣代缴税款由获奖者承担。
获奖证书和评测论文投稿：
比赛优胜者会获得中国中文信息学会颁发的获奖证书，并有机会投稿评测论文。优秀的评测论文将被推荐至 CCKS 主会及对应期刊发表，将有机会在 CCKS 主会上分享研究成果。
[bookmark: _Toc27909][bookmark: _Toc18781][bookmark: 资格审查]资格审查
B 榜排名前 10 名参赛队伍需额外提交相关材料以供资格审查，用于评定最终奖励。
提交材料：
一个压缩包，包括：
1. 结果文件： 测试集预测结果（一个 jsonl 文件），命名为 submit.jsonl；
1. 系统代码： 要求提交所有的系统代码，确保程序能够正确运行，且所得结果与 submit.jsonl相符；
1. 方法及系统描述文档： 一个 pdf 或 markdown 文件（可带图片等附件），命名为 README.xxx，包含算法描述和系统运行配置两部分（注：非评测论文，评测论文撰写要求见 CCKS2026 官网）。
注意事项：
若没有提交上述材料，将视为自动放弃参与评奖。评奖资格将会自动顺延至排名紧随其后的队伍。选手需要将以上材料在截止日期前发送至邮箱 wangshuyuan@nuaa.edu.cn。邮件标题为 CCKS-法律知识图谱增强的声明判定与可解释生成评测任务-最终提交文件-参赛队名称，例如 CCKS-法律知识图谱增强的声明判定与可解释生成评测任务-最终提交文件-勇士队。代码需可运行以供组织者验证。若方法使用了额外公开的数据资源，需详细说明。
[bookmark: _Toc30271][bookmark: _Toc15411][bookmark: 组织和合作伙伴]1.4组织和合作伙伴
任务组织者：
臧天梓 （南京航空航天大学 计算机科学与技术学院）
任务联系人：
臧天梓  zangtianzi@nuaa.edu.cn
[bookmark: _Hlk228361870]王书缘  wangshuyuan@nuaa.edu.cn
学术指导组：
吴天星 （东南大学）
李逸聪 （南京航空航天大学）
刘佳俊 （东南大学）

2. [bookmark: _Toc14016][bookmark: _Toc26754][bookmark: X6165b3f3bdcc56d4da610aa59d9b318ed372ea3]赛题与数据
[bookmark: _Toc25490]2.1 数据集介绍
[bookmark: _Hlk228308745]本次评测任务的数据集由C3（China Civil Code Compliance）法律声明数据集和RAG（检索增强生成）辅助知识库两部分组成 。法律声明数据集来源于历年国家统一法律职业资格考试（原司法考试）的客观题转换，涵盖民法、刑法、行政法等多个法律领域。RAG 辅助知识库包含《民法典》、《刑法》、《公司法》等 284 部核心法律法规，提供精确的条款索引，并整合了 18 本主流法学教材（如《国际公法学》等），以结构化 JSON 格式存储。

	知识源
	规模说明

	法律法规
	284 部，21606 条

	参考教材
	18 本，1024 个切分片段

	合计
	60,408 个规范或文本单位，980 个高层次切分索引


表1. RAG 知识库的总体信息

	
	数据量
	发布时间

	训练集
	3400
	5 月 15 日

	测试集 A
	3000
	5 月 15 日

	测试集 B
	3000
	7 月 3 日

	合计
	9400
	


表2. 数据集划分信息

[bookmark: _Toc1818]数据样例
（1）法律声明训练数据样例：
数据集中的每条法律声明均采用结构化设计，以下为典型样例：
{
"id": 1, 
"context": "萱草公司的两个股东是甲和乙，甲是控股股东并派人担任萱草公司董事长。后甲无偿调用萱草公司的大部分资金，并且该笔资金调用在萱草公司财务上没有任何体现。债权人丙公司在要求萱草公司偿还货款时，发现萱草公司的资产不足以清偿。现丙公司直接起诉甲，请求甲对萱草公司的债务承担连带责任。", 
"claim": "关于本案当事人的诉讼地位，丙公司为原告，甲为被告。", 
"label": "错误", 
"justification": "根据《九民纪要》第13点的规定，针对“丙公司直接起诉甲”的行为，法院应当向丙公司释明，告知其追加萱草公司为共同被告，否则裁定驳回起诉。"
}
[bookmark: _Toc7291][bookmark: _Toc16488]（2）法律声明测试数据样例
测试集格式与训练集相同。测试集样例：
{
"id": 5, 
"context": "零盛公司的两个股东是甲公司和乙公司。甲公司持股70%并派员担任董事长，乙公司持股30%。后甲公司将零盛公司的资产全部用于甲公司的一个大型投资项目，待债权人丙公司要求零盛公司偿还货款时，发现零盛公司的资产不足以清偿。", 
"claim": "甲公司对丙公司应承担清偿责任", 
"label": "正确", 
"justification": "公司股东滥用公司法人独立地位和股东有限责任，逃避债务，严重损害公司债权人利益的，应当对公司债务承担连带责任。（《公司法》第20条第3款）本题，“甲公司持股70%并派员担任董事长”，意指甲公司对零盛公司具有控制力；“后甲公司将零盛公司的资产全部用于甲公司的一个大型投资项目”，这是典型的适用“公司法人人格否认制度”的情形。"
}
（3）RAG 辅助知识库数据样例
以《刑事诉讼法学》教材为例，文本块划分保留了“书名 -> 编/章 -> 节 -> 具体小标题（一、刑事诉讼的概念）”的完整层级树，知识库以层级条目为单位进行结构化存储：
{
    "id": 0,
    "text": "刑事诉讼法学\n绪论\n第一节 刑事诉讼与刑事诉讼法\n一、刑事诉讼的概念\n在法治社会里...诉讼是国家公安机关、人民检察院、人民法院在当事人和其他诉讼参与人的参加下，按照法定程序解决各种案件争讼的专门活动。"
}
[bookmark: _Toc24651]数据字段说明
（1）C3 法律声明数据集字段
	字段名
	类型
	含义

	id
	int
	样本唯一标识符。

	context
	string
	案情背景：提供判定声明对错所需的事实上下文。

	claim
	string
	法律声明：待判定的核心法律命题。

	label
	string
	判定结果：“正确”或“错误”。

	justification
	string
	法律理由：结合法理的详细逻辑推演。


表3. C3 法律声明数据集字段信息
（2）RAG 辅助知识库字段
	字段名
	类型
	含义

	id
	int
	知识条目的唯一编号。

	text
	string
	知识文本：包含书名/法名、章节目录以及具体的法理或条款正文。参赛系统需从中检索相关内容。


表4. RAG 辅助知识库字段信息

[bookmark: _Toc17293]任务说明
本评测任务聚焦于法律知识图谱与大模型融合背景下的知识理解与推理能力评估。参赛系统需要在给定具体案情事实和大规模 RAG（检索增强生成）法律知识库的条件下，对特定的法律声明进行判定，并给出详实的法律依据。
为全面考察系统的事实判断能力与可解释推理能力，本赛题被解构为以下两个核心子任务：
· Task1：法律声明判定 (Claim Verification)
对给定的法律声明进行二分类判断，预测结果仅限“正确”或“错误”。该任务旨在考察模型对法律规范、概念边界、适用条件以及复杂案情细节的精确理解与辨析能力。
· Task2：法律解释生成（Justification Generation）
在事实判定的基础上，生成逻辑严谨、依据充分的解释文本。该任务要求参赛系统能够有效结合从 RAG 知识库中检索到的法律条文或法学理论进行多步推理，深入阐述判定理由，重点评估模型在法律场景下的可解释推理能力。
本次评测将对这两个维度的表现进行综合评分。

输入输出示例
模型输入：
模型的直接输入为测试集中的单条 JSON 样本。该样本包含案情事实与待判定的法律声明，但不包含真实答案。同时，系统可根据该输入自主前往 RAG 知识库检索相关法条或教材段落。以下为输入样例：
{
  "id": 5,
  "context": "零盛公司的两个股东是甲公司和乙公司。甲公司持股70%并派员担任董事长，乙公司持股30%。后甲公司将零盛公司的资产全部用于甲公司的一个大型投资项目，待债权人丙公司要求零盛公司偿还货款时，发现零盛公司的资产不足以清偿。",
  "claim": "甲公司对丙公司应承担清偿责任"
}
(注：测试阶段不会提供 label和 justification 字段，参赛系统需自行推断或生成。)
[bookmark: _Toc2850][bookmark: _Toc24246][bookmark: X128764e24f10b1c51673b7373c86cde67c2a465]模型输出：
参赛模型处理完毕后，必须严格按照官方要求的 JSONL 格式返回预测结果。针对每一个 id，模型必须同时输出事实判定的二分类结果（对应 Task 1）以及逻辑严密的法律解释（对应 Task 2）。以下为输出样例：
{
  "id": 5,
  "label": "正确",
  "justification": "根据《公司法》相关规定，公司股东滥用公司法人独立地位和股东有限责任，逃避债务，严重损害公司债权人利益的，应当对公司债务承担连带责任。本案中，甲公司利用其70%的持股及董事长控制地位，将零盛公司资产全部转移用于自身项目，导致零盛公司无法清偿丙公司货款，构成了对法人独立地位的滥用。因此，甲公司应对零盛公司对丙公司的债务承担连带清偿责任，该声明正确。"
}
2.2评测
本次评测任务旨在全面评估参赛系统在法律知识图谱与大模型融合背景下的知识理解、逻辑判定及可解释性生成能力。评测将从判定准确性与生成质量两个维度进行综合考察。
[bookmark: Xc4aa689455d8836e1eab980f6e8f73753fe6da0]判定准确性与可解释性
评估模型是否能够基于给定的案情背景（Context）和 RAG 知识库，对法律声明（Claim）做出严谨的对错判断，并给出逻辑自洽的理由，重点关注：
1.判定的精确度：模型能否准确识别声明中的细粒度法律错误或逻辑陷阱；
2.证据的相关性：生成的解释是否准确引用了知识库中的法条或法理依据；
3.推理的严密性：解释文本是否能够清晰地展现从“案情事实”到“法律结论”的推演过程。
[bookmark: _Toc28204]任务理解与泛化能力
评估模型在不同法律门类（如民法、刑法、商经法等）下的适应能力。由于不同法门的推理逻辑存在差异，参赛系统需具备跨领域的泛化推理能力，能够有效耦合检索到的异构知识。
[bookmark: _Toc14426][bookmark: Xadf753514d6dbbfdc5fecfe9a98d0d2c2c89451][bookmark: X5a1fa675967d6f557a96b2bf463345e29bfde21]评价指标
本次评测采用综合评分机制，由 法律声明判定（Task 1） 和 法律解释生成（Task 2） 两部分的得分加权构成：

（1）法律声明判定指标
[bookmark: _Hlk228364304]本子任务评测采用F1 Score 作为核心指标。
针对测试集中的正负样本，定义如下混淆矩阵元素：TP (真正例)、TN (真负例)、FP (假正例)、FN (假负例)。
F1 Score综合衡量模型的精确率 (Precision, P) 和召回率 (Recall, R)，以反映模型在正负样本上的综合判定能力，尤其是在应对容易混淆的法律陷阱时的鲁棒性。公式为： 



（2）法律解释生成指标
本子任务采用机器翻译和文本摘要领域经典的 BLEU 与 ROUGE-L 指标来衡量生成文本与标准参考答案之间的内容一致性与表达质量。
BLEU (Bilingual Evaluation Understudy)
BLEU 主要通过计算生成文本（Candidate, 长度为 c）与参考文本（Reference，长度为 r）之间的 N-gram 共现频率，来评估模型解释文本的精确度。公式如下：

其中：
· N = 4，表示计算从 1-gram 到 4-gram 的精确度；
· 表示生成的 n-gram 在参考文本中出现的精确率；
· 为各 n-gram 的权重，取均匀权重  ；
· BP (Brevity Penalty) 为简短惩罚因子，用于惩罚过短的无效生成。

ROUGE -L(Recall-Oriented Understudy for Gisting Evaluation)
与 BLEU 侧重精确率不同，ROUGE 主要衡量生成文本对参考文本的召回率（即标准答案的关键法律信息是否被充分涵盖）。本评测重点考察基于最长公共子序列（LCS）的 ROUGE-L。设定设生成文本为 X（长度为 m），参考文本为 Y（长度为n）。LCS(X,Y) 为两者的最长公共子序列长度，则 ROUGE-L 的计算公式为：



(注： 为权重参数，值设为1)
[bookmark: _Toc25459][bookmark: _Toc15166][bookmark: Xd2cde21ab24d65242223f30fd9ad0618b08813e]2.3结果提交
[bookmark: _Toc28593][bookmark: _Toc16636]刷榜阶段
测试集发布后，参赛队伍需向平台提交预测结果文件 submit.jsonl。提交文件中每条记录对应测试集中的一条样本，包含以下字段：
	[bookmark: X7acc722c8874a20aafd9b3796687ddeea41f561]字段名
	类型
	含义

	id
	int
	测试样本 ID，应与测试集保持一致

	label
	string
	模型对该法律声明事实判定的预测结果

	justification
	string
	模型生成的法律理由及解释文本。



[bookmark: X14d581efb714a5e0bb1df5554ebc8ca8d2044b0]Submit.jsonl提交示例：
[
{
"id": 5, 
"label": "正确", 
"justification": "根据《公司法》第20条第3款，公司股东滥用公司法人独立地位和股东有限责任逃避债务，严重损害公司债权人利益的，应当对公司债务承担连带责任。本案中甲公司将零盛公司资产全部用于自身项目，导致其无力清偿丙公司债务，符合人格否认条件，应对丙公司承担清偿责任。"
},
{
"id": 12, 
"label": "错误", 
"justification": "根据《民法典》相关规定，当事人订立合同可以采用书面形式、口头形式或者其他形式。声明中所称“所有民事合同必须采用书面形式”忽略了口头合同及其他法定形式的有效性，属于以偏概全的逻辑错误，故判定为错误。"
}
{
"id": 28, 
"label": "正确", 
"justification": "在刑事诉讼中，根据‘未经人民法院依法判决，对任何人都不得确定有罪’的原则，控方承担证明被告人有罪的举证责任。本案中公诉机关提供的证据足以排除合理怀疑，声明关于定罪程序的描述符合《刑事诉讼法》规定。"
},
{
"id": 45, 
"label": "错误", 
"justification": "《国际公法》中的领土主权取得方式包括先占、时效、添附等。声明中关于‘仅通过武力征服即可取得合法主权’的论述违反了现代国际法关于禁止非法使用武力取得领土的强制性规范，因此该命题不成立。"
}
... ...
]
提交要求与注意事项
1. [bookmark: Xe617eec33e4efd769924d7e224fcc15d55167ed]ID 对齐一致：预测结果中的 id 必须与测试集完全一致，不得遗漏或随意篡改。若系统未对某条样本生成有效结果，也必须保留该条目的 id 并返回空字符串或默认值，否则可能导致整份文件解析错位。
1. 分类标签严格受控：label 字段的值必须且只能为 "正确" 或 "错误" 两个固定中文字符串。若输出诸如“True”、“False”、“对”、“错”或其他带有标点符号的变体，系统将无法识别并默认计为 0 分。
1. 解释文本规范：justification 字段必须为字符串格式。为获得更高的 BLEU 和 ROUGE-L 得分，建议模型在生成文本时明确引用检索到的 RAG 知识库内容（如具体的法条序号或教材理论），并保持逻辑连贯。
1. [bookmark: Xe3e0b689a93684cca7876e447c01938ddbd8107][bookmark: Xa14cc15ad2cb80dcccd4c244881570f6cbd59f1]建议系统统一进行大小写、标点和空格规范化处理，以避免非语义性失分。
本次任务采取刷榜评测方式。测试集发布后，参赛队伍可在规定时间内向平台提交预测结果文件，主办方根据真实标签和官方评价指标对参赛结果进行自动评估，并在排行榜中展示队伍成绩。
测试集发布后，允许参赛队伍随时上传测试集预测结果文件submit.jsonl。提交文件中每条记录对应测试集中的一条样本，需包含样本唯一标识符 id 、对该法律声明事实判定的预测结果 label和 模型生成的法律理由及解释文本justification三个字段。参赛队伍提交的结果将按照官方评测脚本进行统一评测，排行榜成绩以平台展示结果为准。
为保证比赛公平性与可参与性，平台将对每日提交次数进行限制。A 榜阶段每支队伍每日可提交 3 次，B 榜阶段每支队伍每日可提交 5 次，排行榜按照平台设定频率进行更新。具体提交次数限制、排行榜更新时间及阶段安排以比赛官网最终公告为准。
[bookmark: _Toc3926][bookmark: _Toc11382]评奖阶段
B 榜排名前 10 名参赛队伍需额外提交相关材料以供资格审查，用于评定最终奖励。
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